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REF: RECHAZA RECURSOS DE REPOSICION QUE INDICA, INTERPUESTOS EN CONTRA DE LA RESOLUCION
EXENTA N° 1688, DE 26 DE SEPTIEMBRE DE 2025, QUE FIJA SELECCION DE LAS POSTULACIONES A LA
CONVOCATORIA PUBLICA DEL FONDO PROGRAMA SITIOS DE MEMORIA, COMPONENTE 1: APOYO A LA
GESTION DE SITIOS DE MEMORIA, CONVOCATORIA 2025.

RESOLUCION EXENTA N° 1894
SANTIAGO, 17 DE OCTUBRE DE 2025
VISTOS:

La Ley N2 21.045, que crea el Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio; la Ley N2 19.880, que
establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la
Administracion del Estado; el D. F. L. N2 1/19.653, de 2001, del Ministerio Secretaria General de la
Presidencia, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N2 18.575, Organica
Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado; la Resolucién Exenta N° 535, del 11 de
abril de 2024, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural visada por la Direccién de Presupuestos del
Ministerio de Hacienda, y que determina la forma de ejecucidon de recursos y ambitos de actividades a
financiar con cargo a la partida 29, capitulo 03, programa 05, subtitulo 24, item 01, de la Ley de
Presupuestos para el afio 2024; la Resolucién Exenta N°2320 que complementa y modifica al Resolucién
N°535, para financiar el Programa Sitios de Memoria: Reconocimiento, Resguardo y Sostenibilidad
Patrimonial;; la Resolucidon Exenta N° 776, del 07 de mayo de 2025, del Servicio Nacional del Patrimonio
Cultural que Aprueba las bases de la Convocatoria 2025 al Componente 1 del Programa Sitios de Memoria;
la Resolucién Exenta N° 1208, de 14 de julio de 2025, que fijo la nédmina de postulaciones admisibles e
inadmisibles de la convocatoria publica del Fondo Programa Sitios de Memoria; la Resoluciéon Exenta N°
1289, de 30 de julio de 2025, que Designa Comisién de Seleccidn de la convocatoria del Fondo Programa
Sitios de Memoria, Componente 1, Convocatoria 2025; la Resoluciéon Exenta N° 1357, de 8 de agosto de
2025, que Rectifica Resolucion Exenta N°1208 de 2025, ya sefialada; la Resolucion Exenta N° 1688, de 26
de septiembre de 2025, que fijo seleccion de las postulaciones a la convocatoria publica del Fondo
Programa Sitios de Memoria, Componente 1: Apoyo a la gestidn de Sitios de Memoria, convocatoria 2025;
la Resolucidn N2 36 de 2024 de la Contraloria General de la Republica que fija normas sobre exencién del
trdmite de Toma de Razdn; y los recursos de reposicidn interpuestos con fecha 03 de octubre de 2025, el
articulo 79 y siguientes del DFL N° 29 de 2004, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la
Ley N°18.834, sobre Estatuto Administrativo; y;
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CONSIDERANDO:

1. Que, la Ley N° 21.722, de Presupuesto para el Sector Publico Correspondiente al Afio 2025,
mediante la Partida 29, capitulo 03, programa 05, subtitulo 24, item 01, asignacién 228, consigna recursos
para financiar el Fondo Programa de Sitios de Memoria, por un monto de $1.043.583.000.- (mil cuarenta 'y
tres millones quinientos ochenta y tres mil pesos).

2. Que, la Resolucién Exenta N° 0535 de 2024 del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, que
determina la forma de ejecucién de los recursos del Programa Sitios de Memoria, respecto del referido
Componente 1, sefiala que esta asignacion “tiene por objetivo apoya la gestion apropiada de los sitios de
memoria declarados Monumentos Nacionales, como condicion bdsica para la consecucion y desarrollo de
las acciones de resguardo de los valores y atributos de los sitios y el acceso publico a ellos, mediante aportes
dirigidos a las organizaciones a cargo de la gestion de los sitios, los que serdn destinados a gastos
operacionales y del personal que forma parte del equipo de trabajo de cada sitio”.

3. Que la Resolucién Exenta N°776 de 7 de mayo de 2025 del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural,
establecié las Bases de convocatoria publica del Fondo Programa Sitios de Memoria, Componente 1:
Apoyo para la Gestién de sitios de Memoria y establecié la cantidad de $116.000.000 (ciento dieciséis
millones de pesos) a asignar para al menos dos nuevas organizaciones de dicho Programa.

4, Que la Resolucidn Exenta N° 1208, de 14 de julio de 2025, fijé la nédmina de postulaciones admisibles
e inadmisibles de la convocatoria publica del Fondo Programa Sitios de Memoria, Componente 1: Apoyo
para la Gestion de sitios de Memoria, Convocatoria 2025, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural.

5. Que, debido a fallas en la recepcion de correos electronicos de Serpat, la postulacién de la
Corporacién Memorial Cerro Chena llegd incompleta, quedando en primera instancia inadmisible, segun la
Resolucién Exenta N°1208, por la falta del Anexo N°4 en la postulacion.

6. Que, la Resolucién Exenta N°1357 de 8 de agosto de 2025, rectificd la Resolucién Exenta N°1208,
que fijé la ndmina de postulaciones admisibles e inadmisibles pues se verificd que la organizacidén antes
mencionada postuld en tiempo y forma.

7. Que, segln lo establecido en las Bases, para el Concurso se realizd un proceso conjunto de
evaluacion y seleccién de proyectos, liderado por un grupo especialistas evaluadores designados en la
Resolucion Exenta N° 1289, de 30 de julio de 2025, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural.
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8. Que, el proceso de evaluacién y selecciéon concluyd con la dictacién de la Resolucion Exenta N°
1688, de 26 de septiembre de 2025, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural que fijé la seleccion, lista
de espera y no elegibilidad de los proyectos declarados admisibles en el marco de la convocatoria publica
del Fondo Programa Sitios de Memoria, Componente 1: Apoyo para la Gestion de sitios de Memoria,
Convocatoria 2025. La evaluacidon se realizé6 de conformidad con los criterios contenidos en las Bases,
determinando la seleccidn, lista de espera y no elegibilidad de los proyectos, seglin consta en las actas de
las sesiones de evaluacion que dan fundamento a la Resolucién Exenta recurrida;

9. Que, en virtud de la resolucién anteriormente mencionada, que fijo la seleccidn, la lista de espera 'y
la no elegibilidad de los proyectos declarados admisibles en el marco de la convocatoria publica del Fondo
Programa Sitios de Memoria, Componente 1: Apoyo para la Gestidn de sitios de Memoria, Convocatoria
2025, la siguientes organizaciones postulantes recibieron la puntuacién que se detalla, 1) Corporacion
Memorial Cerro Chena, con 62.2 puntos; 2) Agrupacion de Familiares y Amigos Derechos Humanos, con
78.6 puntos por las razones que se indican:

ORGANIZACION
FOLIO i LISTA DE ESPERA Y NO ELEGIBILIDAD
DEL PROYECTO

La comision determina que el proyecto tiene
fortalezas, como el equilibrio entre los honorarios y
los gastos de operacidn, aunque se rechazan los

Agrupacién Carlos Oliva ; ) X .
" gastos de alimentacidn por considerarse excesivos y
03 Familiares y Troncoso poco claros. Se critica la falta de verificadores
Amigos Derechos formales y ausencia de actividades con enfoque de
Humanos género y pueblos originarios. Proyecto en lista de
espera.
La comisién de seleccidn indica que la postulacion
presenta problemas a nivel general, debilidad en el
Corporacién Ménica disg:r"!o, falta de detalle en la desqripc_ién de las
04 . actividades, falta de detalle y cotizaciones en el
Memorial Cerro Monsalves presupuesto y en los verificadores presentados.
Chena Ledn Sefiala también que la concesién que tiene la

organizacidn no contempla ningn espacio donde
haya construcciones si no que es el espacio de las
fosas. Sin acceso y libre transito para la ciudadania.
Proyecto no elegible.
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10.
postulados al Fondo Programa Sitios de Memoria, Componente 1: Apoyo para la gestién de Sitios de

Que, con fecha 26 de septiembre de 2025 se notificd a las personas responsables de los proyectos

Memoria, por el medio proporcionado por ellas, la Resoluciéon Exenta N° 1688, de 26 de septiembre de
2025, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural. De acuerdo con lo establecido en el articulo 59 de la Ley
N° 19.880 el plazo para interponer recurso de reposicién era de 5 dias habiles contados desde el dia
siguiente habil de la citada notificacién, por lo que dicho plazo se extendié desde el viernes 27 de
septiembre hasta el lunes 06 de octubre del presente afio.

11.
Resoluciéon Exenta N° 1688, de 26 de septiembre de 2024, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural.

Que, dentro del plazo indicado se recibieron los siguientes recursos de reposicién en contra de la

FOLIO

ARGUMENTOS RECURSO

ANALISIS DEL RECURSO

03

AGRUPACION FAMILIARES Y AMIGOS DERECHOS
HUMANOS:

1. Respecto del item de alimentacidn del presupuesto
de gestidn del sitio de memoria. Sefiala la resolucién
Exenta en el numeral 2 de lo resolutivo que: “Se
condiciona la postulacion a la eliminacion del item de
alimentacion”. Comprendemos que este acdpite y su
valor en dinero podria ser considerado excesivo e
debido a que
documentada. Es por ello que acordamos, como

informal, no existe cotizacién
organizacion, que este item sea eliminado del total de
gastos informados, siendo estos gastos especificos
obtenidos por medio de autogestién de las y los
miembros de la organizacidon. En este sentido y en
primer lugar, se fundamenta entonces Ila
reconsideracion del acto administrativo ya sefialado,
por seguir la recomendacion relativa a la correccion
del presupuesto (eliminacion o reduccién del item de

alimentacion).

2. En cuanto a los verificadores de participacién en

Segun dice el punto 5.3 de las
bases de la convocatoria, “la
comision podrd rebajar el valor
de los items del presupuesto, si
a su parecer no son
consistentes con la informacion
incluida en la postulacion”, por
lo que seguir la recomendacion
de la comision de seleccion no
fundamenta la reconsideracidn
total del acto administrativo,
sino que es un mero
cumplimiento de las bases.

El criterio de evaluacion citado
explicita que las actividades
declaradas deben ser de los
afios 2023 y/0 2024, por lo que
este antecedente del afio 2021
no altera el puntaje asignado.
Por lo demds, no es posible en
reposicion

este recurso de
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actividades del SERPAT, se informa que la Agrupacién
de familiares amigos de los derechos humanos, con
nombre de fantasia “Agrupacidon de familiares de
detenidos desaparecidos y ejecutados politicos de La
Araucania”, en su trayectoria y vinculo con la
institucionalidad local, regional y nacional, en especial
con el Servicio del Patrimonio, mencionamos la
participacién en diversas actividades convocadas por
este organismo, como también en la colaboracién en
iniciativas. En este sentido, podemos adjuntar
acreditacién del dia del patrimonio cultural del afo
2021.

4. Con respecto al punto de discusion sobre el nombre
de fantasia o ficticio de la organizacién (Agrupacion de
Familiares de Detenidos Desaparecidos y Ejecutados
Politicos La Araucania) y el nombre legal segun
personalidad juridica (Agrupacion Familiares Amigos
Derechos Humanos), si bien se utiliza el nombre de
fantasia y socialmente conocido de la Agrupacion, los
documentos legales propios de la organizacidén estan
con su nombre legal y RUT (65.202.260-k), y en los
documentos donde se utiliza el nombre de fantasia
Agrupacioén de igual forma estan asociados al RUT y PJ
(N°2392 y N°113816 de inscripcidon en Registro Civil)
legales de la organizacion. Lo anterior evidencia la no
afectacién administrativa del proceso de cotizacién, lo
cual consideramos un bajo criterio de gravedad frente
a lo expuesto por el evaluador. Solo para enfatizar,
esta informacién de nombre legal y nombre conocido,
fue expuesto en la presentacién del anexo N°4, en
virtud de los verificadores relacionados con iniciativas
de la agrupacién como también sus redes sociales, las
cuales llevan el nombre de la Agrupacion de Familiares
de Detenidos Desaparecidos y Ejecutados Politicos de

entregar documentacion
nueva que no hayan sido
entregada en la postulacidon
original y no haya sido
solicitada por SERPAT.

Si bien se entiende que la
organizacién pueda tener un
nombre “social” y otro “legal”,
es indispensable que toda la
documentacion  presentada
cumpla con la formalidad del
uso del nombre legal de Ia
persona juridica postulante. La
observacidn si tiene asidero en
el sentido administrativo y
legal.

Si bien el enfoque de género y
PPOO aparecen en el Anexo 4
como parte de la linea de
trabajo de la organizacion, en
las  actividades  concretas
detalladas no se ve ninguna
referencia a este item.

Si bien en la argumentacion de
la organizacidn para este punto
podria sostenerse el conflicto
de interés aludido, aun
eliminando la evaluacién del
comisionado recusado, Ia
prelaciéon de las postulaciones
no se altera. Por otra parte, a
los integrantes de la Comision
estan obligados por las mismas
normas de probidad que

orientan el comportamiento
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La Araucania, como también en los apartados
descriptivos de la resefia histérica y aporte social y

desarrollo comunitario en dicho anexo.

5. En cuanto al cuestionamiento del evaluador relativo
a la incorporacién de enfoques de género e
interculturalidad.

Llama la atencidn este cuestionamiento, ya que de la
sola lectura del proyecto es posible desprender su
incorporacion y por ende, cabe la duda de que haya
leido detalladamente nuestra postulacion.

Hay que enfatizar en primera instancia, el proyecto
presentado componente 1, denominado “Apoyo a la
organizaciones que gestionan sitios de memoria” del
programa sitios de memoria del Servicio Nacional del
Patrimonio Cultural, se focaliza que el primer afio es
de fortalecimiento organizacional, dado las
condiciones del traspaso del inmueble reciente y
carente de equipamiento. Se adjunta lo expuesto en

Anexo N°4

6. Con respecto al evaluador: Un/a representante de la
Red de Sitios de Memoria Luciano Pérez Mufioz.

En virtud de la extensa trayectoria de nuestra
organizacidn en actividades e iniciativas de derechos
humanos y memorias en la comuna y regién, nos
hemos encontrado con dicha persona en diversos
espacios, debido a su residencia en la comuna de
Temuco, misma locacidn de nuestra agrupacion.
Existiendo de esta manera un previo conocimiento
mutuo.

El evaluador en cuestion, a juicio de esta parte, no ha
sido objetivo en su puntuacién ni en los comentarios
vertidos, como bien se pudo observar en puntos
reparatorios anteriores, evidenciando ademds un

funcionario segun se indica en
el punto 5.5 de la Rex N°776
gue aprueba las bases de la
Convocatoria. Debe reforzarse,
en todo caso, que la opinién de
un comisionado en particular,
no es necesariamente el

acuerdo de la comisién, tal y

cual se desprende de la
columna Comentarios del
primer resuelvo de Ia

resolucién N°1688 que fijo la
seleccién.

Es importante notar que la
persona recurrente, obtuvo el
puntaje suficiente para estar
en Lista de Espera y tal
varia de

condicién, solo

alterarse el puntaje o |la
prelacién, por renuncia a la
seleccion de alguno de los
seleccionados de mayor
puntaje o porque se constate
que alguno de ellos, no
cumplia con las condiciones

para suscribir convenios con el

Servicio, u otra causal
inhabilitante.
Finalmente, dado que el

recurso debe ser dirigido a la
autoridad que lo firma, es ella
la que debe revisar también
esta respuesta y dirigirla a la
persona interesada, y asi se ha

entendido, no obstante Ia
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conflicto de interés, pudiendo observar la mas baja
evaluacion de hasta 9 puntos de diferencia en
consideracion de los y las demds evaluadoras con
criterios técnicos y no derivados de la experiencias en
gestidn de sitios (de la cual también carece).

Cuando apelamos a un conflicto de interés, aludimos
de igual manera a los constantes actos de violencia
discursiva hacia companeras y compafieros de nuestra
organizacidn, quienes se han visto expuestos a malos
tratos, desprestigios tanto en espacios publicos como
privados, como también una actitud constantemente
denostativa a nuestro trabajo, por lo menos desde el
afio 2016 en adelante.

De igual manera, quisiéramos enfatizar que
conocemos su escasa trayectoria en la defensa de los
derechos humanos, como también hemos sido
constantemente testigos de su liderazgo autoritario
vertido en la organizacién que dice representar, ya que
de igual manera, integrantes de nuestra organizacion,
son y han sido parte de la Agrupacidn de ex presos
politicos

caracteristicas nocivas, dafiinas y peligrosas para

de La Araucania, evidenciando estas
cualquier tipo de organizacidn y mds aun para una
organizacion de derechos humanos.

Es relevante senalar que el comisionado vya
individualizado, ademas de las actuaciones descritas,
ha manifestado interés directo sobre el Sitio de
Memoria. Asi, en el afio 2022, aun sabiendo el proceso
de multiples gestiones e investigaciones asociadas a la
recuperacion de Miraflores 724 que desde el afio 2017
en adelante nuestra agrupacion ha realizado, quiso
personalmente -sin conocimiento de las propias bases
de la organizacién que dice representar-, solicitar el
espacio de Miraflores 724 para uso como “sede” de la

Agrupacion de Ex Presos Politicos de la Araucania

organizacion dirige su recurso
de Sitios de
Memoria y en subsidio a la

al Programa

autoridad competente. De tal
forma, téngase respondido en
este acto, debidamente a la
persona, sin recurso jerarquico
en subsidio, dado el caracter
de servicio auténomo del
Serpat.

Por las razones ya expuestas,
se rechaza la reposicion en
todas sus partes
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"Enrique Pérez Rubilar". Sin embargo, este no fue
otorgado por las autoridades competentes, quienes
estaban en conocimiento de nuestras gestiones,
evidenciando con esta accién nuevamente un interés
personal.

En este sentido, quisiéramos mencionar que hasta la
fecha y encontrdndonos en la misma comuna, el
cuestionado representante de la Red nacional de sitios
de memoria, no ha participado de ninguna de las
diversas actividades que hemos realizado durante
estos ultimos meses en el sitio de memoria Miraflores
724. Esto evidencia la falta de solidaridad y fraternidad
en la persona evaluadora -valores propios de quienes
integran el movimiento de derechos humanos-, no
solo con quienes conformamos la agrupacién y
asumimos la gestién del sitio de memoria, sino porque
ademas no se observa un compromiso desinteresado
hacia el trabajo serio en pos de los derechos humanos
y las memorias.

04

CORPORACION MEMORIAL CERRO CHENA

1. “Que, por un problema no imputado a nuestra
parte y segun lo indicado por el Servicio del
Patrimonio -por exceder la capacidad mdxima de
recepcion de datos de la casilla

programasitiosdememoria@patrimoniocultural.gob.cl

nuestra postulacion llegé incompleta al proceso de
admisibilidad, quedando en calidad de INADMISIBLE.
Por otra parte, por un error mecanogrdfico, la
resolucion N°1208 nos fue notificada de esta
electrénico

inadmisibilidad, al correo

1. Lo argumentado en este
punto no corresponde a la
etapa de Seleccién, y como
bien dice el mismo recurso,
fue enmendado via resolucién
rectificadora y la organizacién
paso a la etapa de seleccidon
en las mismas condiciones que
las demas organizaciones
postulantes.

2. La comisidn de seleccion
sefiala que el comodato de la
organizacidn no corresponde a
la totalidad del sitio declarado,
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memorialcerrochena@gmail.com y no al
cmemorialcerrochena@gmail.com, que es el correo
electronico correcto de la Organizacion Postulante.
Posteriormente y de acuerdo a las alegaciones que
hiciéramos como institucion, se corrigié la Resolucion
N21208 declarandonos ahora si ADMISIBLE.

De acuerdo a lo anterior, los problemas de postulacion
han sido desde el comienzo y lamentablemente estos
errores han entorpecido y manchado la decision, el
cual con una suspicacia fundada nos permite concluir
que la Corporacion Memorial Cerro Chena no quieren
que sea parte y elegida en este proceso de entrega de
recursos”.

2. “..no es inadmisible argumentar por la
representante del Consejo de Monumentos Nacionales
que tenemos dificultades para operar en el sitio y que
este lugar estd en manos del ejército; esto que se indica
es absolutamente erréneo, ya que como lo indicamos
este lugar fue recuperado, contamos con el comodato
vigente y ademds contamos con un acceso que fue
tramitado hace un afio con autoridades de Bienes
Nacionales y MOP para construir un acceso al Sitio, el
que permite el ingreso de vehiculos expedito y libre.

Lo indicado precedentemente y el desconocimiento a
cabalidad de los jurados respecto al Sitio de Memoria

Cerro Chena 'y como la Corporacion lo administra, es un

sino que solamente al
poligono 1 del lugar declarado
Monumento Histdérico
Nacional. Sin embargo esto se
considera como una
aclaracién por parte de la
comisidon y no una
determinante en la
puntuacion final del proyecto.

3. La evaluacién deficiente
respecto del proyecto mismo,
en cuanto a la pertinencia de
las actividades, la claridad en
los verificadores de éstas, y la
claridad en el presupuesto en
el que la Organizacion
Corporacién Memorial Cerro
Chena fue transversal en la
comision de seleccion. El
criterio presupuestario es de
los que tienen mas alta
ponderacion.

4. La inclusion de la red de
sitios de memoria es un
requerimiento de la ley de
presupuestos, que solicita
reportar bianualmente junto a
esa organizacidn, la ejecucion
de recursos. La inclusién en las
bases es una de las
herramientas de trabajo que
se han ejecutado con la ley, lo
cual no implica reproche a la
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hecho grave que debe enmendarse ya que por este
hecho se otorgdé menos puntaje lo que finalmente llevo
a dejarnos fuera del concurso”.

3. “Por otra parte, es erroneo la falta prolijidad en los
contenidos del proyecto, los formatos de postulacion y
los requerimientos bdsicos como detalle del
presupuesto, por el contrario, el proyecto se encuentra
bien definido, con sus contenidos claros”.

4. “A mayor abundamiento dentro de la comision de
seleccion del fondo Programa Sitios de Memoria
componente 1, estd integrada por un integrante de la
Red de Sitios de Memoria, que a nuestro juicio no
representa imparcialidad en la seleccidn, debido a que
nuestro sitio no es parte integrante de la red y han
existido hace un par de afios animadversion con los
sitios que componen la Coordinadora Nacional de
Sitios de Memoria, lo que se refleja en el bajo puntaje
otorgado a nuestro sitio sin argumentos facticos

claros”.

comision sobre su probidad.
Se debe aclarar también,
como consta en el acta de
evaluacidn de cada miembro
de la comisidn, que dicho
evaluador representante de la
Red de Sitios de Memoria no
fue quien evalué la
postulacion con el puntaje
mas bajo, sino que hay otros
dos evaluadores que han
evaluado con un puntaje mas
bajo aun el Plan de Gestién de
la Organizacidn recurrente,
por lo que su incidencia en el
puntaje final no es
determinante.

No se acoge la reposicion, ya
que si bien en la evaluacién
de cada uno de los miembros
de la Comision de seleccion
hay diferencias de puntaje, el
plan de gestion de la
Corporacion Memorial Cerro
Chena fue unanimemente
evaluado como la mas débil
de las postulaciones de esta
Convocatoria.
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11.- Que, lajurisprudencia de la Contraloria General de la Republica contenida en sus Dictdmenes N°s. 7.594
de 2013, 91.696 de 2016 y 25.685 de 2019, entre otros, ha sostenido que todo concurso publico se rige por
el Principio de estricta sujecion a las bases, las que constituyen la principal fuente de los derechos vy
obligaciones de las partes, de modo que una vez que aquellas son aprobadas son obligatorias para todos
quienes intervienen en el proceso concursal correspondiente.

12. Que, dado que es la propia Directora Nacional quien visa esta resolucién, no corresponde la
interposicién de recurso jerarquico en contra de la resolucién Exenta N°1688 del 26 de septiembre de 2025.

13.- Que, adicionalmente, el Organo Contralor sostiene en sus dictdmenes N°s. 15.325 y 57.519, ambos de
2004, que la propuesta publica ademas de sujetarse al Principio de la observancia estricta de las bases, en
los términos del considerando anterior, debe regirse por el Principio de igualdad de los postulantes. Dicho
principio garantiza la actuacién imparcial de la Administracion frente a los concursantes, debiendo tales
instrumentos establecer requisitos imparciales y de general aplicacion.

14.- Que, en consecuencia, del estudio de los antecedentes presentados en los recursos de reposicion
analizados en el considerando noveno precedente, en conformidad a los principios de observancia estricta
de las bases y el de igualdad de los proponentes, lo establecido en las Bases de la convocatoria 2025 del
Fondo Programa Sitios de Memoria, Componente 1: Apoyo a la Gestidon de Sitios de Memoriay, lo dispuesto
en la Ley N° 19.880, se ha constatado y se ha formado certeza que los argumentos esgrimidos no tienen
mérito suficiente para variar lo resuelto en la Resolucién Exenta N° 1688, de 26 de septiembre de 2025,
que fija la seleccién de la Convocatoria 2025 del Fondo Programa Sitios de Memoria, Componente
1: Apoyo a la Gestidn de Sitios de Memoria.

RESUELVO:

1.- RECHACESE, los recursos de reposicidon interpuestos por las siguientes personas responsables de
proyectos: 1) Agrupacion de Familiares y Amigos Derechos Humanos, 2) Corporacion Memorial Cerro
Chena; en contra de la Resolucion Exenta N° 1688, de 26 de septiembre de 2025, del Fondo Programa
Sitios de Memoria, Componente 1: Apoyo a la Gestidn de Sitios de Memoria, Componente 1, del Servicio
Nacional del Patrimonio Cultural, que fijé selecciéon de la postulaciones a la convocatoria 2025, pues los
argumentos vertidos en los referidos recursos de reposicién no permiten reconsiderar la declaracion que
fija la seleccidon a la convocatoria publica del Fondo Programa Sitios de Memoria, Componente 1.
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2.- NOTIFIQUESE dentro del plazo de 5 dias habiles administrativos, a contar de la fecha de total tramitacidn
del presente acto administrativo, lo resuelto en esta resolucidn por el Servicio Nacional del Patrimonio
Cultural, mediante correo electrénico, a las personas responsables de proyectos individualizadas
precedentemente, al que debera adjuntarse copia integra de esta resolucion.

3.- PUBLIQUESE la presente resolucién, una vez que se encuentre totalmente tramitada, en el sitio
electrénico de Gobierno Transparente del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural en la seccién “actos y
resoluciones”, en la categoria “actos con efectos sobre terceros”, a objeto de dar cumplimiento con lo
previsto en el articulo 7° de la Ley N° 20.285 sobre Acceso a la Informacién Publica y en articulo 51 de su
Reglamento.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE

) Diego Sergio
%\ Montecinos
&1‘ Fernandez
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